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Ist Holznutzung tatsachlich gunstiger fir das Klima?

Das Méarchen vom klimagunstigeren Wirtschaftswald

Anlass fur diesen Beitrag ist die Ausserung eines Forstmannes bei der
letzten Waldbegehung der Taunussteiner Waldkommission. Er stellte den
Nutzen einer Flachenstilllegung im Hinblick auf die CO2-Speicherung in
Frage und pladierte dafir, den Umfang der Stilllegung im Taunussteiner
Stadtwald auf 5 % (statt der von der Kommission vorgeschlagenen 10 %)
zu begrenzen. Sein Argument war, dass der Holzverbrauch aus dem
Wirtschaftswald einen grésseren Beitrag zum Klimaschutz leiste als ein
Naturwald ohne Nutzung. Durch die Verwendung langlebiger Holzprodukte
wie Mobbel, Dachstihle, Baustoffe usw. wirde der im Holz gespeicherte
Kohlenstoff sehr langfristig festgelegt. Deswegen sei der Holznutzung der
Vorzug vor einer Flachenstilllegung zu geben.

Da diese und &hnliche Meinungen sehr haufig von Seiten der etablierten
Forstwirtschaft sowie der Holz- und S&geindustrie gedussert werden,
obwohl sie nicht durch Fakten oder wissenschaftliche Studien belegt sind,
sollen hier in Kurzform die bisherigen gesicherten Erkenntnisse zum
Komplex ,,Wald und Holz* dargestellt werden. Dies geschieht auf der Basis
von den Metastudien von Harthun 2017, Ibisch et al. 2020 und Luick et al.
2022, die zahlreiche wissenschaftliche Untersuchungen zusammenfassen.
Alle nachfolgenden Zahlenangaben und Auswertungen stammen aus diesen
Metastudien.

Zunachst soll geklart werden, wie die Gesamt-Holzbilanz fur Deutschland
aussieht und wieviel Prozent des eigengenutzten Holzes Uberhaupt fur
langfristig festgelegte Holzprodukte verwendet werden:

--=> Holzbilanz BRD

Ausserdem muss die tatsdchliche Kohlenstoffspeicherung in Naturwaldern
im Vergleich zu Wirtschaftswaldern ermittelt werden:

---—> Walder als Kohlenstoffspeicher

Da ein betrachtlicher Teil des anfallenden Holzes gar nicht in Produkten
festgelegt, sondern verbrannt wird, muss dieser CO,-Effekt bewertet
werden:

---—> Ist Holzverbrennung klimafreundlich?



1)

2)

Holzbilanz der BRD

Der Anteil der Holzeinfuhren am Holzverbrauch in Deutschland
betragt ca. 54 % (~ 137 Mio. fm in 2017). Hier stellt sich u.a. die
Frage, wie nachhaltig der Holzeinschlag im Ausland gefihrt wird
(z.B. illegale Abholzungen in ruménischen Nationalparken!) und
welche betrachtlichen Emissionen sich allein schon aus Transport,
aber auch bei Ernte und Verarbeitung ergeben, was auch die deutsche
CO2-Bilanz massgeblich beeinflusst.

Andererseits exportiert die BRD ca. 134 Mio.fm jahrlich
(Durchschnitt der Jahre 2016 — 2018) mit steigender Tendenz. Dies
entsprach bisher etwa der importierten Holzmenge. Von einem
Holzmangel kann also nicht gesprochen werden. Die bisher schon
stillgelegten Waldflachen machen sich in der Bilanz Gberhaupt nicht
bemerkbar (entgegen der Behauptung der Sageindustrie, durch
Stilllegungen wirde das Holz knapp werden und wirden
Arbeitsplatze wegfallen).

Ca. 50 % des Holzaufkommens wird energetisch genutzt (verbrannt).
Die andere Halfte wird tUberwiegend zu kurzlebigen und
Verpackungsprodukten verarbeitet (Papier, Pappe, Kartonagen,
Paletten usw.). Nur ca. 22 % der Holzernte (nach Hussenddrfer 2022
mdl. sogar nur 10 %!) werden als langlebige Produkte genutzt
(Bauholz, Mobel usw.). Man kann also von einer Vergeudung des
Rohstoffes Holz sprechen! Der Anteil langlebiger Produkte ist also
viel geringer als hier behauptet; er muss gesteigert werden.

Dabei wird die CO2-Senkenwirkung solcher Holzprodukte meist
uberschéatzt. Ihre Halbwertszeit liegt zwischen 25 und 35 Jahren, d.h.
nach dieser Zeit ist bereits die H&lfte dieser Produkte verbrannt.
Auch hat der Anteil hochwertiger, langlebiger Vollholzmdbel stark
abgenommen; sie werden Gberwiegend durch Mdbel aus kurzlebigen
Span- und Faserplatten mit Furnier ersetzt. Papier und Pappe gelten
schon nach zwei Jahren als verbrannt, wobei ihr Anteil zuungunsten
der Holzprodukte stark ansteigt.

Die S&geindustrie bendtigt vor allem Nadelholz. Die bisherigen
Naturwaldfldchen (und wohl auch die kiinftigen mit Ausnahme der
hoheren Gebirge) liegen aber berwiegend in Laubwaldern, so dass
dem Markt kaum Nadelholz entzogen wird.

Walder als Kohlenstoffspeicher

Hier ist zu prufen, ob Wirtschaftswéalder mehr CO> speichern als
Naturwadalder. Auch hierbei ist die Faktenlage eindeutig.
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Nach verschiedenen Quellen (Bundeswaldinventuren,
Kohlenstoffinventur) wurden vor 2019 im Mittel 4,1 t CO2 pro ha auf
der Waldflache Deutschlands festgelegt. In Zeiten erhdhten
Einschlags (z.B. nach Kalamitdten) verringert sich die
Senkenleistung; der Holzvorrat nimmt ab. Die Auswirkungen
zukinftiger Kalamitdten durch Klimawandel sind derzeit nicht
absehbar, werden aber nach bisherigen Beobachtungen die
Wirtschaftswalder starker beeintrachtigen als die naturnahen
Prozessschutzflachen. Dies wird auch belegt durch Angaben des
Statistischen Bundesamtes von 2021, wonach die gesamte CO»-
Speicherung der deutschen Walder von 44,3 Mio. t CO2 im Jahr 2018
nach dem Trockenjahr 2019 auf 30,6 Mio. t massiv abgenommen hat!

In Bezug auf die Kohlenstoffspeicherung ist der Naturwald bis zum
Erreichen der natirlichen Zerfallsphase dem Wirtschaftswald weit
uberlegen. Denn der Umfang der Speicherung ist abhdngig von der
Waldflaéche, dem Holzvorrat und dem betrachteten Zeitraum. Der
Holzvorrat steigt in Naturwaldern in der Optimalphase (bei
Rotbuchen bis ca. 300 Jahre, bei Eichen bis ca. 400 Jahre) stetig an
und ist somit wesentlich hoher als im klassischen Wirtschaftswald,
wo die Bdume meist im Jugendalter von 100 bis 150 Jahren, bei
Fichten und Douglasien oft schon ab 70 Jahren geerntet werden. Nach
Ergebnissen der Kohlenstoffinventur 2017 wachsen Waélder im
Schnitt pro Jahr und Hektar um ca. 3 bis 4 fm, wobei ein fm Holz
etwa 1,3t CO. speichert. Dies ergibt eine jdhrliche Zunahme von ca.
4 bis 5t CO2 pro Hektar in Naturwaldern in einem Zeitraum von bis
zu 400 Jahren. Im Nationalpark Hainich (Thiringen) — also alles
Naturwald — wurde sogar ein Vorratszuwachs von 8,6 fm pro Hektar
und Jahr ermittelt.

In Wirtschaftswaldern hingegen wird — auch bei naturgemaésser
Waldwirtschaft — laufend Holz entnommen und somit der Holzvorrat
und die CO2-Speicherung vermindert. Hinzu kommt die periodische
Offnung des Kronendachs beim Einschlag mit starkerer Belichtung
und Erwarmung des Bodens, wodurch Kohlenstoff aus dem Boden
freigesetzt wird. Dadurch wird die Kohlenstoffbilanz des
Wirtschaftswaldes verschlechtert, was im Extremfall (z.B. bei
starken Nutzungen wie Grossschirmschlag) dazu fihren kann, dass
der Wald mehr CO> in die Atmosphdre abgibt als speichert.

Klimawirkung der Holzverbrennung

Wie oben erwdhnt, werden ca. 50 % der geernteten Holzmenge mit
steigender Tendenz verbrannt (Holzkraftwerke, Hausbrand als Pellet-
oder Kaminheizung, Hackschnitzelanlagen usw.). Deshalb ist es
ausserst relevant, die Auswirkungen der Holzverbrennung auf die
Treibhausgasbilanz zu ermitteln.



Holz hat im Vergleich zu fossilen Brennstoffen (Heizdél, Erdgas,
Kohle) einen geringeren Energiegehalt, der in Steinkohleeinheiten
(SKE) gemessen wird. Die Brennwerte sind wie folgt: 1 kg Holz =
0,5 SKE, 1 kg Braunkohle = 0,7 SKE, 1 m3 Erdgas = 1,1 SKE, 1 kg
leichtes Heiz6l = 1,5 SKE. Daraus folgt, dass die Holzverbrennung
bei gleicher Warmeleistung mehr CO; freisetzt als fossile
Brennstoffe (im Vergleich zu Heiz6l sogar die dreifache Menge).
Hinzu kommt noch eine relevante Feinstaubemission. Holz zu
verbrennen ist somit fiir das Klima bedeutend ungunstiger und tragt
zur CO2-Zunahme in der Atmosphére und somit zu unumkehrbaren
Klimaschaden bei.

Fazit: Das Narrativ von schlechten Klimaleistungen der Naturwéalder und
der Ruf nach weniger Flachenstilllegungen werden also durch Fakten
eindrucksvoll widerlegt. Weitere herausragende Argumente fiir Naturwaélder
(z.B. besserer Arten- und Biotopschutz, Erholungsfunktion usw.) waren
hier nicht das Thema (siehe dazu Ehmke 2022). Dennoch mussen wir den
grossten Teil unserer Wélder (in Taunusstein 90 %) als Wirtschaftswéalder
nutzen, denn sie sind weiterhin ein bedeutender Wirtschaftsfaktor. Unser
Bestreben sollte dahin gehen, sie durch echte naturgemésse Waldwirtschaft
zu einer Verbesserung ihrer Kohlenstoff-Senkenleistung zu bringen. Dann
kodnnen wir uns auch 10 % Flachenstilllegung leisten.
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